Colectia Noosfera
este coordonata de Oana Camelia Serban

Editor: Vasile Burlui

Redactor: Raul Ianuarie lorddchitd
Tehnoredactor: Cezar Baciu
Coperta: Florentina Vrdbiutd

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Roméniei
NEGULESCU, P.P.

Istoria filosofiei contemporane / P.P. Negulescu
Iasi : Cartea Roméineascd Educational, 2023

5 vol.

ISBN: 978-606-057-301-2

Vol. 2 : Idealismul german post-kantian

- 2023. - ISBN 978-606-057-303-6

1

Grupul Editorial Cartea Roméneascd Educational
Copyright © Editura Cartea Roméaneascd Educational, 2023
www.librariacartearomaneasca.ro/ecredu.ro

www.ecredu.ro

g i .

e S

P.P. NEGULESCU

Istoria filosofiei
contemporane

VOLUMULII

Idealismul german
post-kantian

Cartea Romancasca
EDUCATIONAL



P.P. Negulescu 486

mult entuziasm. Fenomenul acesta, atit de caracteristic pen-
tru intensitatea si adancimea framéantarilor cugetarii filosofi-
ce germane din veacul trecut, a avut o sumi de cauze, care il
explicau Indeajuns si In chip firesc. Asa au fost, mai intaj, noile
orientari filosofice, care mai aparusera in acelasi timp, - mo-
deste, dar insinuante -, si care Isi ficeau pe nesimtite drumul,
alaturi de idealismul dominant. Printre ele, trebuie si menti-
ondm, in primul rand, psihologismul lui Fries si al lui Beneke, SUMAR
realismul lui Herbart si voluntarismul lui Schopenhauer. Asa
au fost, apoi, marile progrese ale stiintelor pozitive, care se
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CAP.1

PRIMII ADVERSARI SI PARTIZANI
Al CRITICISMULUI

Un istoric german al filosofiei, care a triit si a lucrat pe
vremea lui Kant, ne-a lasat o caracterizare interesanta a mo-
dului cum a fost primit3, la inceput, incercarea lui de a refor-
ma filosofia. Intrucat venea de la un martor ocular al friman-
tarilor de idei din cele doua decenii, ce au urmat dupa aparitia
primei editii, din 1781, a Criticii ratiunii pure, acea caracteri-
zare merita si fie amintita. In opera intitulatd Grundriss der
Geschichte der philosophischen Systeme, care a aparut la Miin-
chen in 1802, loseph Socher, istoricul de care e vorba, zicea:
yFilosofia lui Kant a fost primita la Tnceput cu neincredere.
Odata ce, ins3, prima repulsiune a putut fi invinsa, aceasta fi-
losofie, care raspundea nevoilor timpului, a produs o mare
miscare In spirite. Din acel moment inainte, istoria filosofiei lui
Kant a fost asemenea cu aceea a oricarei mari revolutii inte-
lectuale. Ea a fost comentata si popularizata, atacata si apara-
ta, fie In Intregime fie In parte, respinsa cu usurinta si cu usu-
rintd adoptati, preconizati cu entuziasm si condamnata cu
pasiune. Dupa unii, era plina de inovatii nemaiauzite, dupa al-
tii n-aducea nimic nou; si pe cand unii vedeau intr-insa pre-
vestirea unei ere de perfectionare si de fericire pentru neamul
omenesc, altii socoteau ca ea punea in primejdie religia, mo-
rala si statul...”™.

10p. cit., p. 379.
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Opozitia, mai mult sau mai putin radicala, impotriva cri-
ticismului kantian, a inceput imediat dupa aparitia Criticii ra-
tiunii pure, dar n-a luat proportii mai mari decat dupa aparitia
Criticii ratiunii practice. Cei mai grabiti sa-i conteste, fie va-
loarea, din punct de vedere epistemologic, fie originalitatea,
din punct de vedere istoric, au fost adeptii, ,eclecticii” adepti,
ai empiristilor englezi, si partizanii ,intarziati” ai rationalis-
mului lui Leibniz. Printre cei dintii trebuie sd mentionam, in
primul rand, pe Christian Garve si pe Johann Feder. La un an
numai dupa aparitia Criticii ratiunii pure, s-a publicat in re-
vista Géttinger Gelchrte Anzeigen, din 1782, un articol nesem-
nat asupra consecintelor idealiste ale apriorismului, in care
Kant era Infitisat ca un adept al lui Berkcley. Prin proportiile
sale reduse, acel articol, care era mai mult o recenzie decit un
studiu propriu-zis, ar fi fost, poate, trecut cu vederea, daca nu
s-ar fi stiut ca il scrisese un om care se bucura, in lumea filo-
sofici a timpului, de o consideratie deosebitd. Autorul anonim
era, intr-adevir, Christian Garve, care fusese profesor de fi-
losofie la universitatea din Lipsca/Leipzig, dar se retrasese,
pentru motive de sanitate, in 1772, la Breslau, unde se ocupa
cu traduceri din filosofii englezi contemporani. Publicase bu-
nioard o traducere a Institutelor de filosofie morald ale lui
Ferguson si Cercetarea filosoficd asupra ideilor de sublim si
frumos a lui Burke, - de a cérei influenta asupra lui Lessing, a
lui Mendelssohn, a lui Kant insusi si a lui Schiller am vorbit in
volumul precedent. La data cand a scris recenzia asupra Criti-
cii ratiunii pure, Garve lucra, dupd indemnul regelui Frederic
cel Mare, la o traducere a cartii Despre datorii a lui Cicerone,
care a si aparut in 1783 si a avut ca urmare, intre altele, ale-
gerea traducitorului ca membru al Academiei de stiinte din
Berlin.

Pe langa vaza de care se bucura, In cercurile oficiale,
promotorul atacului din Géttinger Gelehrte Anzeigen in contra
lui Kant, a mai contribuit, ca s3 dea acelui atac o greutate de-
osebitd, incd un fapt. Mai luase parte la el, - modificAnd unele
pirti ale recenziei in chestie si scurtdnd altele -, Inca un inva-
tat, cunoscut si pretuit pe acea vreme, Johann Feder, profe-
sorul de filosofie de la universitatea din Goéttingen, ale carui
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cursuri erau foarte ascultate si ale carui carti erau foarte citi-
te. E de ajuns, bunioari, si mentionam faptul ca lucrarea sa
Logik und Metaphysik a avut, in 21 de ani, din 1769 pana in
1790, nu mai putin de 7 editii. Ceea ce facea, poate, ca acest
cugetitor sa fie atit de bine vazut, In lumea filosofica germa-
nd, era directia cugetarii sale, care, cu toata influenta empi-
rismului englez, ramasese credincioasa rationalismului tradi-
tional al lui Leibniz.

Kant s-a vazut astfel silit s3 precizeze mai bine intelesul
idealismului sau transcendental, care nu era decit un idea-
lism ,critic” si ramanea, ca atare, foarte departe de idealismul
»~dogmatic” al lui Berkeley. A facut-o, mai Intai, in Prolegome-
nele la orice metafizicd viitoare, a caror aparitie, In 1783, pa-
rea a fi fost chiar gribitd de necesitatea unui raspuns la atacul
lui Garve si al lui Feder. A ficut-o, apoi, In editia a doua, din
1787, a Criticii ratiunii pure, in care s-a straduit sa puna mai
cu tarie in relief credinta sa nestramutata in realitatea nu-
menala a lumii. Iar ascutisul polemic al raspunsului sau, la ar-
ticolul din Géttinger Gelehrte Anzeigen, l-a concentrat in
+Apendicele” cu care se Incheia cea dintai din aceste doua lu-
crari. Vorbind de judecatile superficiale, fiindca nu se inte-
meiau pe cercetarea prealabild a principiilor, care erau atit
de frecvente in metafizici, autorul Prolegomenelor zicea, in
acel Apendice: ,Putem gisi o astfel de judecata in Géttinger
Gelehrte Anzeigen (numarul din 19 ianuarie 1782, al treilea
articol din supliment, pag. 40 si urm.})... Ca sd aiba un punct de
vedere, din care sa poata infatisa intreaga lucrare (Critica ra-
tiunii pure) intr-o lumina nefavorabila pentru autor, fara sa-si
ia osteneala unei In mai de aproape cercetdri, criticul Incepe si
incheie spundnd: Aceasta operd este un sistem de idealism
transcendental (sau, cum traduce el, de idealism ,inalt™). Cand
am citit acest rand, mi-am dat numaidecat seama ce fel de cri-
tica are sa urmeze, si am inteles ca ea are sa fie in felul aceleia
pe care ar face-o cineva, care, fara sa fi auzit vreodata de ge-
ometrie si fara sa fi vazut ceva din ea, ar gasi un Euclid, si,
cand i s-ar cere sa-si dea parerea asupra lui, l-ar rasfoi, ar ve-
dea un sir de figuri, si ar spune: Aceasta carte este un manual
sistematic de desen; autorul Intrebuinteaza o limba speciala
pentru a da precepte obscure si nelntelese, care nu ne invata
in definitiv nimic mai mult decat poate sti oricine are de la



P.P. Negulescu 28

naturi un ochi just etc. S3 vedem deci ce fel de idealism este
cel care stribate toatd lucrarea mea, dar care este departe de
a alcitui sufletul sistemului. Principiul oricirui idealism ade-
virat, de la scoala eleat3 pana la episcopul Berkeley, este cu-
prins in aceasta formuld: «Orice cunogtinta prin sim{uri si ex-
perienti nu este decat o purd iluzie; adevdrul std numai in
ideile intelectului pur si ale ratiunii pure». Principiul care
domini si determina idealismul meu este dimpotriva: «Orice
cunostinti a lucrurilor numai prin intelectul pur sau ratiunea
puri nu este decat iluzie, si numai in experienta sta adeva-
rul». Aceasta este tocmai, contrariul idealismului propriu-zis”.
lar intr-o notd, comentind termenul de ,idealism inalt”, de
care se serveau Garve si Feder, Kant zice, dispretuitor: , Tur-
nurile inalte si metafizicienii inalti care seamana cu ele, caci
in jurul lor este totdeauna atat de mult vant, nu sunt pe placul
meu. Locul meu este acel bathos rodnic al experientei, si ter-
menul transcendental, al cirui sens, de nenumarate ori ardtat
de mine, n-a fost niciodati inteles de acest critic (atat de su-
perficial a privit totul), nu Inseamnad ceva care trece dincolo
de orice experientd, ci ceva care preceda apriori experienta,
dar nu are alt rol decat numai sa faca posibild cunostinta em-
pirica”t. 7

Ca rispuns, Johann Feder a publicat, in 1787, studiul in-
titulat Ueber Raum und Causalitdt, zur Priifung der Kant'schen
Philosophie, si, ca si poatd combate, cu mai multd continuita-
te, criticismul, a infiintat, in 1788, revista Philosophische Bi-
bliothek, pe care a editat-o, in timp de patru ani, in colaborare
cu colegul siu, Christoph Meiners, profesor de filosofie, de
asemenea, la universitatea din Gottingen.

Mai drastic, ca ton, - in epitetele, cel putin, de care se
servea si dintre care unul a ramas celebru -, a fost, printre ad-
versarii de la inceput ai lui Kant, Moses Mendelssohn, cunos-
cutul filosof ,popular” din pleiada ,eclecticilor”. Ceea ce inte-
resase, inainte de activitatea sa publicistica, pe unii contem-
porani, fusese viata insasi a acestui cugetator, care ii servise
lui Lessing, in Nathan der Weise, ca model al ,inteleptului” din
drama sa. El se nidscuse in 1729, ca fiu al unui mic dascal

1 Immanuel Kant, Prolegomene la orice metafizici viitoare, trad. rom M. An-
Fovinim A 1 10Q0.100
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evreu, lipsit de orice avere, din Dessau, - unde si-a inceput
studiile de teologie si de filosofie, cu rabinul Friankel. Alipin-
du-se, cu devotament, de acest prim initiator al siu in cele su-
fletesti, tanarul Moses Dessau, cum fsi zicea la inceput, s-a dus
impreuna cu el la Berlin, atunci cind a fost chemat acolo de
coreligionarii lui, ca sef al cultului mozaic. Departe insa de fa-
milia sa, care nu-i putea trimite nimic, tdnarul doritor de in-
vatatura a trait la Berlin intr-o mizerie, care, oricit era de
neagra, n-a fost in stare sa-l abata de la gandul sau, de a se
cultiva, cu orice pret. Era caracteristic, pentru indrazneala lui
uimitoare si staruinta lui neinduplecat3, faptul c3, gasind din
intamplare o traducere latind a operei lui Locke ,incercare
asupra intelectului omenesc”, s-a servit de ea ca sa invete, sin-
gur, folosindu-se numai de un dictionar, latineste, si si ia cu-
nostinta, in acelasi timp, de empirismul englez. Ceva mai
tarziu a invitat, tot singur, limbile franceza si englezd, ajutat
numai, pentru pronuntare, de un student evreu, Aron Gum-
perz, care, vazand cat era de sirac, I-a recomandat, ca ,Haus-
lehrer”, unui bogat fabricant de métasuri, tot evreu, anume
Bernhard. Ragazul de care s-a putut bucura astfel, vreo patru
ani, i-a permis sa studieze operele lui Spinoza, ale lui Leibniz,
ale lui Wolff, precum si ale filosofilor englezi Shaftesbury s
Hutcheson. Cel dintii rod al acestor studii a fost o lucrare, in-
titulata Philosophische Gesprdche, in care, - lucru caracteristic
pentru structura sufleteasca a unui tanar, ce dusese pand
atunci o viata atat de chinuita -, apara optimismul lui Leibniz
In contra atacurilor lui Voltaire, din romanul Candide, de cu-
rand aparut. Lessing, cu care ficuse cunostinta, si caruia i
prezentase aceasta lucrare in manuscris, a gasit-o atat de bu-
na, incat a publicat-o, fara numele autorului, in 1755. Numele
autorului n-a rdmas totusi necunoscut, — ceea ce i-a permis lui
Mendelssohn sa publice el insusi, in acelasi an, lucrarea Briefe
liber die Empfindungen. Tot in acelasi an, apoi, a publicat, in
colaborare cu Lessing, studiul Pope, ein Metaphysiker. lar in
anul urmator, 1756, neobositul tanar, care se arata capabil de
0 asa de bogata productivitate, a publicat o traducere germa-
ni a operei lui Rousseau asupra ,inegalititii oamenilor”. in
sfarsit, facand, prin Lessing, cunostinta cu scriitorul si librarul
berlinez Friedrich Nicolai, a fost luat de acesta ca colaborator,
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la colectia ,Bibliothek der schonen Wissenschaften” mai intai,
si apoi la revista Briefe liber die Litteratur, pe care o edita el.
Asa a ajuns Mendelssohn, Incd de tandr, un scriitor cu-
noscut si pretuit de lumea filosofica germana. Atat de prefuit,
incat, in 1763, cind Academia de Stiinte din Berlin a pus la
concurs un studiu asupra ,evidentei in stiintele metafizice”,
Mendelssohn a putut obtine, in concurenta cu Kant, premiul
intai. Fard a urmari mai departe bogata lui activitate publicis-
ticd, ne mirginim a observa ci el se bucura de stima generala
atunci cand a publicat, in 1785, lucrarea intitulata Morgen-
stunden oder Vorlesungen tiber das Dasein Gottes, in care cri-
tica cu hotdrare atitudinea negativa a lui Kant, fata de meta-
fizica si de teologie, din Critica ratiunii pure. Cu hotarare, dar
nu fard melancolie, intrucit o asemenea atitudine facea din
cel criticat un ,atotdistrugitor”. Un istoric german, de astazi,
al filosofiei pune nuanta de melancolie, ce este intr-adevar vi-
zibil3, din opera de care e vorba, pe seama constiintei de care
era stapanit autorul ei, ci ridica in contra ,atotdistrugatoru-
lui” o arm3 Invechitd, ce nu mai era decit o ,supravietuire”..
Mendelssohn se servea incd, intr-adevar, de vechiul argument
ontologic, pe care Critica ratiunii pure il declarase nelegitim.
Ipoteza, insg, ci el continua a se servi de acest argument, fara
s3 mai fie convins de valoarea lui, este desigur excesiva, - da-
ci tinem seami de parerea pe care o avea Lessing despre ca-
racterul lui Mendelssohn. Melancolia lui venea poate din alta
parte, - din sentimentul penibil ca se vedea silit sa apere ceea
ce nu trebuia si mai aiba nevoie de aparare. El declara, In-
tr-adevar, in cartea sa, ci fird Dumnezeu, providenta si ne-
murire, toate bunurile vietii pimantesti raman fara valoare, -
iar aceastd viatd nu se mai poate compara decat cu o calatorie
pe vreme rea, pe ploaie si pe vant, fira speranta de a gasi, la
sfarsitul zilei, adipost si ocrotire intr-o casa ospitaliera; si cita
parerea lui Voltaire c3, fira o asemenea perspectiva consola-
toare, oamenii hu mai sunt decat niste naufragiati, care se

1 Jatd propriile lui cuvinte: ,Ein Mendelssohn gab schon seine «Morgenstun-
den» mit den alten Beweisen vom Dasein Gottes in einer Art von wehmii-
tigem Gefiihl seiner Ueberlebtheit dem «alles zermalmenden» Kant gegen-
iiber heraus”. W. Windelband, Die Bliitezeit der deutschen Philosophie, 3-te
Anfl 1904 n 181

31 Istoria filosofiei contemporane — Il. Idealismul german post-kantian

lupta in zadar cu valurile, de vreme ce nu pot spera sa ajungi
vreodati la tirmul salvator. lar ceea ce explica, poate, amara-
ciunea lui Mendelssohn, in fata ,atotdistrugatorului”, era
faptul ci Critica ratiunii practice nu aparuse incs, in 1785. In
asteptarea acestei aparitii, Kant a raspuns numai indirect la
atacurile ce i se adusesera, prin lucrarea Einige Bemerkungen
zu Jacob’s Priifung der Mendelssohn’schen Morgenstunden
(Cateva observatii cu privire la cercetarea lui Jacob asupra
»Ceasurilor de dimineatd” ale lui Mendelssohn). Autorul aces-
tei lucrari, Ludwig Heinrich Jacob, era, la acea dati, pri-
vat-docent pentru filosofie la universitatea din Halle, in care
calitate sustinea cu zel, In prelegerile sale, criticismul kantian.
El a luat dar, si In scris, apdrarea lui in contra lui Mendel-
ssohn, si a trimis lui Kant manuscrisul ,cercetirii” sale. lar
Kant i-a raspuns cu ,Observatiile”, pe care Jacob le-a publicat
in fruntea acestei lucrari, dupa prefata, in 1786.

II

Mai moderats, in fond, desi nu mai putin vie, uneori cel
putin, ca ton, a fost opozitia pe care au facut-o criticismului
kantian adeptii ortodocsi ai filosofiei lui Leibniz, din Germa-
nia, - asupra carora trebuie sa aruncam de asemenea o privi-
re. Sub forma pe care i-o daduse Wolff, filosofia lui Leibniz
traia incd la cele mai multe din universitatile germane. Deo-
sebit de puternica era, bundoar3, la universitatea din Halle,
care devenise, ca atare, un centru, nu numai de rezistenta pa-
siva, ci si de reactiune activa, in contra criticismului. Campa-
nia, in aceastd directie, a fost dus3, in special, de Johann Au-
gust Eberhard, profesorul de filosofie de la acea universitate,
intr-un organ ce parea a fi fost intemeiat anume in acest scop,
in 1787, sub numele de Philosophisches Magazin, si care, din
1792 inainte, luase numele de Philosophisches Archiv. Ceea ce
facea primejdioas3 aceastd campanie, - si a silit pe Kant s3 in-
cerce a i se opune, cum vom vedea imediat -, era autoritatea
de care se bucura, in lumea filosoficd germani, protagonistul
ei. Eberhard publicase, intr-adevar, numeroase opere, dintre
care unele facusera senzatie. Asa fusese, mai intii, cea intitu-
latd Neue Apologie des Sokrates oder Untersuchung der Lehre
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von der Seligkeit der Heiden, care apdruse In 1772. Scrisa sub
influenta ,liber-cugetitorilor” englezi, care propovaduiau o
religie naturald, aceasta lucrare trata, In fond, complexul de
probleme teologice pe care le ridicau dogma pacatului origi-
nar, a redemptiunii, a efectelor gratiei divine si a eternitatii
pedepselor din viata viitoare. Spiritul ei liberal, surprinzator
la un membru al clerului - Eberhard fusese pastor si predi-
case ctva timp la Berlin - era totusi pe gustul timpului, iar
tinuta ei filosofica satisfacuse pe reprezentantii aga numitei
,perioade germane a lumindrii” (die deutsche Aufkldrungs-
zeit). Cativa ani mai tirziu, in 1776, o alta lucrare, intitulata
Allgemeine Theorie des Denkens und Empfindens, i-a atras dis-
tinctia unui premiu al Academiei de stiinte din Berlin. Cand a
ocupat, in 1778, catedra de filosofie de la universitatea din
Halle, a publicat o lucrare intitulatd Vom Begriff der Philoso-
phie und ihren Theilen, in care punea in evidenta importanta,
pentru studiul filosofiei, a istorici sistemelor filosofice ale tre-
cutului. Iar metoda , geneticd” de care, potrivit cu aceasta con-
ceptie, se servea in prelegerile sale, i-a creat, prin succesele
pe care le-a recoltat ca profesor, o reputatie frumoasa. in
sfarsit, cele doud lucrari pe care le-a publicat in 1781, Ver-
nunftlehre der natiirlichen Theologie si Sittenlehre der Ver-
nunft, i-au intarit inca situatia pe care si-o facuse in lumea
filosoficid germand, - asa incat, campania pe care o Incepuse,
in 1787, in revista sa Philosophisches Magazin, in contra criti-
cismului, lua o importanta ce nu se putea nesocoti. Acuzarea
de cépetenie, pe care i-o aducea lui Kant, era ca reeditase pur
si simplu pe Leibniz. Acest precursor nerecunoscut, ba chiar
criticat, stabilise destul de limpede si de temeinic, In opera sa
Incercdri noi asupra intelectului omenesc, predeterminirile,
fatd de experientd, ale aparatului cunoscator al mintii ome-
nesti, stabilise adica aprioritatea formelor cunoagterii. Kant a
raspuns dar, in 1790, cu lucrarea intitulata Ueber eine Ent-
deckung, nach der alle neue Kritik der Vernunft durch eine
alten entbehrlich gemacht werden soll (Despre o descoperire,
dupd care orice noud Critica a ratiunii ar fi fdcutd de prisos de
una mai veche). Aceasta lucrare, in care Kant ardta tot ce-l
deosebea de Leibniz a interesat atit de mult, incat a trebuit sa
apar3, dup3 un an doar, in 1791, Intr-o noua editie.
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Mai multa intelegere gasise Kant la un coleg al siu de la
universitatea din Konigsberg, Johann Schultz, care fusese,
poate, mai ingdduitor, fiindca era profesor de matematici, nu
de filosofie. Ceea ce-l scosese din sfera studiilor sale de speci-
alitate si-l impinsese inspre cercetiri filosofice, fuseser3 difi-
cultatile de care se lovise in problema spatiului. El publicase
intr-adevar, ca urmare a preocuparilor sale de acest fel, o lu-
crare intitulata Betrachtungen tiber den leeren Raum (Consi-
deratii asupra spatiului gol), care apiruse in 1758. Lucririle
lui Kant, - si Indeosebi Critica ratiunii pure -, care, in ,Estetica
transcendentala”, aducea o conceptie noud a spatiului, - il
atrdseserd in chip firesc. Si fiindca {i pareau putin accesibile
unui cerc mai Intins de cititori, s-a crezut dator s3 contribuie
la 0 mai buna intelegere a lor, - a Criticii ratiunii pure, mai in-
tdi -, publicAnd, In 1784, lucrarea intitulati Erlduterungen
liber des Herrn Professor Kant Kritik der reinen Vernunft (Ld-
muriri asupra Criticii ratiunii pure a d-Iui Profesor Kant). Cati-
va ani mai tarziu, in 1789 si 1792, a mai publicat, in doui vo-
lume, o analiza critica, intitulatd Priifung der Kantschen Kritik
der reinen Vernunft, - in care, intre altele, apira originalitatea
criticismului in contra atacurilor lui Eberhard.

Alaturi de Johann Schultz au mai contribuit la raspandi-
rea ideilor lui Kant cei doi redactori ai revistei Allgemeine
Litteraturzeitung din Jena, Schiitz si Hufeland, sub a ciror con-
ducere aceastd revista devenise, din 1875 Inainte, un organ al
noii directii filosofice. Cel dintéi din acesti scriitori, Christian
Gottfried Schiitz, era profesor de retorici si artd poetici la
universitatea din Jena, dar se ocupa si de filosofie, in care ur-
mase, la inceput, pe Leibniz si pe Wolff. Publicase chiar, in spi-
ritul lor, cateva lucrari, ca Grundsdtze der Logik oder Kunst zu
denken, din 1773, Einleitung in die spekulative Philosophie oder
Metaphysik, din 1775, si Lehrbuch zur Bildung des Verstandes
und Geschmaks, din 1776. Cucerit insi de operele lui Kant, s-a
pus, din 1785 nainte, in serviciul propagarii ideilor lui, in re-
vista mentionata si in cateva mici studii, in limba latin, pe ca-
re o poseda, ca reprezentant al clasicismului, intr-un grad
eminent, si care erau destinate a fi trimise invitatilor striini.
Al doilea din scriitorii de la Allgemeine Litteraturzeitung din
Jena, Gottlieb Hufeland, era, in momentul cAnd a inceput,
fn aceasta revisti, campania in favoarea criticismului, privat
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docent la facultatea juridica a universitatii locale, unde a deve-
nit, apoi, profesor titular. Ca atare, el a propagat mai mult fi-
losofia practica a lui Kant, - si Indeosebi ideile lui asupra
originii dreptului si a insemnatatii lui pentru progresul ome-
nirii. Cartea lui, Lehrsdtze des Naturrechts, care a aparut In
1790 la Jena, era scrisa din acest punct de vedere.

La apidrarea criticismului a mai luat parte, in revista
mentionat, si Christian Jacob Kraus, care ascultase, din 1770
{nainte, cursurile lui Kant, se abilitase apoi ca docent la uni-
versitatea din Konigsberg si ajunsese, in 1781, profesor, la
aceeasi universitate, de filosofie practica si ,stiinte politi-
co-economice” (Kameralwissenschaften). El era, Insa, In ace-
lasi timp, un admirator al lui David Hume, si pretuia la Kant
mai mult concluziile anti-metafizice din Critica ratiunii pure.

Cu mai mult succes, insd, decit Johann Schultz, intrucat
se ocupa mai putin de raporturile matematicilor cu filosofia si
se servea, in lucrdrile sale, de un stil mai putin abstract decat
el, - precum si decit Schiitz, Hufeland si Kraus -, a contribuit
la raspandirea ideilor lui Kant un alt cugetator contemporan,
Karl Leonhard Reinhold. Asupra acestui filosof, asupra caruia
va trebui si revenim si mai departe, cu prilejul orientarilor
sale schimbate, — Inspre Fichte, Jacobi, Bardili etc. -, e bine sa
ne oprim un moment, spre a pune in evidentd mobilitatea —
ca si nu zicem instabilitatea - intelectuald, de care daduse
dovadi de la inceput. El se nascuse in 1758 la Viena, unde,
dupa terminarea gimnaziului, intrase, in 1772, in colegiul ie-
zuitilor de la Sf. Anna. Dupa doi ani insg, in 1774, a intrat In
Ordinul Barnabitilor, in al caror colegiu a studiat, in timp de
sase ani, teologia si filosofia, si la care a devenit apoi profesor.
Contactul insi cu francmasonii din Viena, schimbandu-i ideile
asupra vietii, l-a ficut sa pardseasca ordinul religios caruia i
apartinea si sa plece in Germania. Cu sprijinul material al lojii
masonice ,Zur wahren Eintracht” din Viena, a studiat, la
Lipsca/ Lepzig, filosofia, si, atras de aureola centrului inte-
lectual de la Weimar, s-a fixat, in 1784, acolo. Introdus la Wi-
eland, a devenit in scurti vreme prietenul si, ceva mai tarziu,
ginerele lui. In sfarsit, in 1785, pe cind lucra ca redactor la
revista Der Deutsche Merkur, s-a apucat sa citeasca Critica ra-
tiunii pure a lui Kant, care aparuse de curand si care i-a facut
o impresie profunda. Plin de entuziasm, a si publicat asupra-i,
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fn 1786, in revista la care lucra, o serie de comentarii, sub ti-
tlul Briefe iiber die Kantsche Philosophie. Intrucat denotau o
putere de analiza putin comuna, aceste ,scrisori” au interesat
cercurile filosofice conducatoare din Germania. Iar urmarea a
fost c3, desi nu erau semnate, numele autorului lor n-a rdmas
totusi necunoscut. Reinhold a inceput astfel a fi pretuit, si, in
1787, a fost chemat ca profesor ,extraordinar”, ca agregat
cum zicem noi astazi, la universitatea din Jena.

Intrucat isi propunea si expund, in cursul siu, criticis-
mul kantian, noul profesor a crezut ci trebuia si-i dea o for-
ma mai simpld, mai unitara, mai sistematica. Si a publicat, in
acest scop, in 1789, lucrarea intitulata Versuch einer neuen
Theorie des menschlichen Vorstellungsvermdégens. Cuprinsul
ci, - In partea, se intelege, care ne intereseaza aici -, este cel
urmator. Critica ratiunii pure este pe de o parte prea compli-
catd, iar pe de alta lipsita de unitate. Ceea ce izbeste, mai inti,
pe cititor e dualismul celor doua facultati, atit de diferite, pe
care le pune Kant la temelia cunostintelor noastre despre lu-
me. Aceste doua facultdti sunt: sensibilitatea, care e pasiva
sau, cel putin, receptiva, Intrucit primeste din afard materia-
lul intuitiilor sale, si intelectul, care e activ, dacid nu chiar
spontan, Intrucit creeazd, numai cu mijloacele sale proprii,
judecdtile si rationamentele. Orice stiinta Ins3, - si cu atit mai
mult filosofia, care vrea sa fie o explicare totald a lumii, - tre-
buie sd aiba un fundament unic, din care si poatd deduce
multiplicitatea cunostintelor ce o alcituiesc. Un astfel de fun-
dament credea Reinhold ci puteau sid procure criticismului
kantian si, printr-insul, filosofiei intregi, propriile sale cerce-
tari. Iar un asemenea fundament nu putea fi decét o teorie,
bine chibzuita, a ,reprezentarii”.

Intr-adevir, dupi Reinhold, orice cunostinti a noastri e o
reprezentare, in Intelesul ca reprezinta un obiect, deosebit de
noi, apartinind adica realitatii independente de fiinta noastra.
Asupra acestui punct poate fi de acord orisicine, fiara si mai
ramana primejdia vreunei divergente. Nu mai incape indoiala
cd noi nu cunoastem lumea decét numai intrucit avem, despre
obiectele ce o compun, reprezentiri. De la aceasta dat3, a exis-
tentei reprezentdrilor, trebuie sa pornim. Ea formeazi riada-
cina comuna a facultatilor diferite din Critica ratiunii pure, si
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n-avem decit s-o analizam mai de aproape, ca sa ajungem la
unificarea lor.

[ar analiza aceasta e simpla si usoara. Orice reprezenta-
re, Intr-adevar, presupune constiinta. Cand zicem ca avem o
reprezentare, intelegem prin aceasta ca suntem constienti de
ceva, — de ceva deosebit si, de obicei, independent de noi in-
sine. Fara o asemenea ,stare” a noastra, ce nu se poate explica
mai departe, si careia 1i dim numele de constiint3, nicio re-
prezentare nu e posibila. O reprezentare, ce n-ar fi constienta,
ar fi o contradictie In termeni, ar fi adica o conceptie ce nu
s-ar putea realiza, - ca aceea, bunaoard, a unui cerc patrat.

Cum ni se Infatiseaza ins3, ca stare de constiinta, o re-
prezentare? Ca ceva ce se refera, in acelasi timp, la doi ter-
meni diferiti si opusi, deosebindu-se totdeodata de amandoi.
Orice reprezentare este, mai Intdi, totdeauna si cu necesitate,
a cuiva, a unui om, in constiinta caruia se produce sau, cum se
mai zice, a unui ,subiect” ce o are. Orice reprezentare, apoi, se
referd, totdeauna si cu necesitate, la un lucru oarecare, sau,
cum se mai zice, la un ,obiect” pe care il reprezinta in consti-
inta ,subiectului” respectiv. Orice reprezentare, in sfarsit, este
ceva ce se deosebeste, in acelasi timp, si de subiectul ce o are
si de obiectul la care se refera. Ea este, anume, o stare sufle-
teasci ce nu se confunda nici cu unul, nici cu altul, din acesti
doi termeni, — o stare sufleteasci adici ce are o existenta
proprie a ei. Intr-adevir, unul si acelasi subiect poate avea o
suma de reprezentari diferite. Si tot asa, la unul si acelasi ob-
iect se pot referi o suma de reprezentari diferite, dupa modul
cum e considerat, dupa punctul din care sau dupa timpul In
care e perceput etc. Ceea ce inseamna ca reprezentdrile au o
existenta proprie, deosebitd, atit de a subiectului cat si de a
obiectului la care pot fi raportate. Iar analiza structurii lor, ca
atare, ne poate ajuta si ne luminam cu privire la dualismul
facultatilor de cunoastere, care ne ingreuiaza intelegerea cri-
ticismului kantian.

Considerata Tn existenta ei proprie, orice reprezentare hi
se arati ca fiind compusa din doua elemente diferite. Ea are,
anume, un continut si o forma. Continutul este ceea ce-i con-
stituie materia. Intrucét reprezinti ceva, orice reprezentare
se referd, cum am zis, la un obiect oarecare. Ceea ce cores-
punde, in continutul ei, acelui obiect, {i constitule materia. Iar
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modul cum acel continut se Infatiseaza in constiinta subiec-
tului, ce are reprezentarea respectiva, 1i constituie forma. Asa
bunaoarj, unele din reprezentarile noastre ne infatiseaza ob-
iectele, la care se refera, ca fiind situate in spatiu. Pentru acele
reprezentari, forma continutului lor o constituie spatiul.

Din aceste doud elemente constitutive ale reprezentarilor
noastre, cel dintai ne este ,dat”. Continutul unei reprezentari,
sau materia ei, este un produs al obiectului la care se refera.
Realitatea acestei constatari si necesitatea conditiei pe care o
pune ea cunoasterii noastre se poate stabili printr-o conside-
ratie foarte simpla. Daca n-ar fi asa, constiinta noastra ar avea
puterea sa creeze obiectele, la care se refera reprezentarile ei,

sa creeze adica lumea pe care o alcatuiesc acele obiecte. O
asemenea putere, Insa, nu se poate atribui decat lui Dumne-
zeu. Numal constiinta divind poate crea, singura, continutul
sau materia reprezentdrilor sale. Cea omeneasca, nu. Altfel, fi-
ccare om ar trai In lumea ce i-ar conveni, fiindca ar crea singur
ohiectele ce ar compune-o. Tot asa de indiscutabil este, ins3,
ca al doilea element constitutiv al reprezentarilor noastre,
adica forma lor, ne apartine, in intregime, noua. Modurile cum
constiinta noastra percepe continutul reprezentarilor sale,
sunt, fara nicio Indoial3, ale ei. Dupa Leibniz, care a combatut
Cu succes asupra acestui punct parerea opusa a lui Locke si,
dupa Kant care a completat cu o superioara putere de analiza
pe Leibniz, adevarul acesta nu mai are nevoie si fie dovedit.

De aci rezulta, insd, ca puterea noastra de reprezentare
este, Tn acelasi timp, pasiva si activd, receptiva si spontana.
N-avem dar a face, cum credea Kant, cu doua facultati, ce s-ar
deosebi din acest punct de vedere, - cu sensibilitatea si inte-
lipenta, a caror legatura nu se vedea bine 1n Critica ratiunii
pure si ale caror proprietati diferite nu pareau a se putea
concilia, in acea opera. Avem a face cu una si aceeasi facultate,
care este puterea de reprezentare, si care ia, numai cind o
analizam, doud aspecte, — diferite, e drept, dar totusi indiso-
lubit legate impreuna.

Pornind apoi de la aceasta facultate, Reinhold se stradu-
fin, printr-o analizd asupra careia nu ne mai putem opri, sa
scoatd dintr-insa, pe cai mai simple, diferitele modalitati ale
cunoasterii pe care le trecea In revistd Critica ratiunii pure,
dpre a le determina legitimitatea, fara a se preocupa insa prea
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mult de legiturile dintre ele. Criticismul devenea astfel, -
credea el -, mai simplu si mai unitar, mai accesibil si mai con-
vingator. lar sistemului de notiuni, pe care il constituise ast-
fel, §i da numele de ,filosofie elementard”, intrucit o socotea
menitd si serveasca de introducere oricdrei alte incercari
speculative, In domeniul filosofic.

O parte tot atit de activa la raspandirea criticismului a
luat, aldturi de Reinhold, colegul siu de la universitatea din
Jena, Erhard Schmid. Acest cugetator era un spirit multilate-
ral; faptul, cel putin, ca luase trei doctorate, in medicina, filo-
sofie si teologie, o indicase de timpuriu, iar activitatea sa vari-
ata parea a o confirma. inci din 1786, Schmid publicase o lu-
crare cu un titlu ce reproducea pe acela al operei kantiene pe
care voia s-o explice: Kritik der reinen Vernunft im Grundrisse.
Doi ani mai tirziy, in 1788, a publicat un dictionar menit sa
ldmureasci termenii tehnici ai criticismului, sub titlul Wérter-
buch zu leichterem Gebrauche der Kant’schen Schriften. Au ur-
mat, apoi, in 1790, Versuch einer Moralphilosophie si, In 1793,
Grundriss der Moralphilosophie. Filosofia lui Kant era astfel
analizatd si expusa de un interpret, care nu era un reproduca-
tor servil. Independenta lui de cugetare mergea chiar, uneori,
foarte departe. Asa era, bundoard, in chestia ,raului radical”, al
carui fundament Schmid il cauta in ,lucrul in sine”, ca si acela
al ,binelui suprem”, - impotriva parerii lui Kant, care il consi-
dera numai ca un fenomen. Prin aceasta conceptie a sa, ca ,ra-
ul radical” era un produs al lucrului in sine (ein Factum des
Dinges-an-sich), Schmid a ramas in istoria filosofiei ca unul din
promotorii asa numitului ,fatalism inteligibil”. Iar ceea ce fi
asigura, in perioada ,luminarii” (in der Zeit der Aufkldrung),
prestigiul, era faptul ca activitatea lui se desfasura, in acelasi
timp, pe terenul concret al faptelor empirice, asa cum se putea
stabili, din punct de vedere stiintific, In experienta sensibila. El
a publicat bundoard, in 1791, lucrarea intitulatd Empirische
Psychologie, care aducea contributii utile la dezvoltarea aces-
tei stiinte, si a editat chiar doua reviste, consacrate studiului
concret al omului, - una intitulatd Psychologisches Magazin,
care n-a aparut decat doi ani, in 1796-1797, si alta intitulata
Antropologisches Journal, care n-a aparut decat un an, in 1803.
Asupra lui Schmid vom reveni insd mai departe, cu prilejul
unei polemici pe care a avut-o cu Fichte.
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Pe masura ce, prin straduintele acestor diferiti scriitori,
influenta lui Kant castiga teren, in Germania, crestea si opozi-
tia Impotriva-i, In cercurile ce rdmaneau inci dominate de
conceptiile traditionale. Sa citim mai intai o forma, mai putin
gravd, din punct de vedere teoretic, dar a cirei importanti sta
In faptul ca era oficiald, a acestei ostilitati surde. In sinul
Academiei de Stiinte din Berlin era inci predominant3, in ul-
timul deceniu al veacului al XVIII-lea, influenta adeptilor lui
Leibniz si ai lui Wolff. Sub aceasti influent, inalta institutie
culturala prusiana a pus la concurs, in anul 1791, intrebarea:
»,Ce progrese a facut metafizica in Germania, din timpurile Jui
Leibniz gi ale lui Wolff fnainte?”. Iar dintre rispunsurile pri-
mite a premiat, pe langa alte doud, pe acela al lui Schwab, din
Stuttgart, care sustinea ca metafizica n-a ficut, in intervalul
de timp indicat, niciun progres, pentru motivul foarte simplu
cd n-avea nevoie sa facd niciunul. Ceea ce tnsemna ci tigidu-
ia, in mod demonstrativ, Insemnitatea Jrevolutiei” kantiene,

O reactie mai importantd, din punct de vedere teoretic,
au provocat straduintele lui Reinhold de a inlesni propagarea
ideilor lui Kant. Ele au atras criticismului opozitia, de o vigoa-
re exceptionald, a lui Gottlob Ernst Schulze, zis si Schulze-
Aenesidem, spre deosebire de contemporanul siu Johann
Schulz, de care a fost vorba mai sus. Le-a atras-o, mai ales,
prin hotdrarea cu care punea in relief realismul filosofiei sale
elementare. Receptivitatea facultitii de reprezentare, pe care
0 preconiza aceasta filosofie, presupunea c, asa cum am va-
zut, continutul reprezentirilor pe care le avem trebuie si ne
fie dat de ceva, deosebit si independent de noi. Acel ceva, ce
existd in afard de noi, nu poate fi, inainte de intrarea in actiu-
ne a facultatii noastre de reprezentare, decit ceea ce numea
Kant o realitate numenala. Reinhold relua astfel ideea ci lu-
crurile in sine sunt cauzele fenomenelor, - si sustinea ci lu-
mea pe care o cunoastem este, e drept, o aparentd subiectivi,
dar aceasta nu inseamni ci ea n-are o realitate obiectivi, ca
existent3 in sine. Impotriva acestei credinte s-a ridicat, cu ti-
rie, filosoful de care urmeazi si ne ocupam.



